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Con base en la subrogacién de competencias otorgada por el
Ayuntamiento de Leganés y de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 8.2 a) del Decreto Comunitario 69/1283, de 30 de junio,
sobre distribocidn de competencias en materia de Ordenacidn el
Territorio y Urbanismo entre los drganos de la Comunidad de
Madrid, en relacidn con la Disposicién Transitoria Tercera de
la Ley 9/2001, de 17 de julio, de Suelo de la Comunidad de Maglrid,
corresponde a la Comisién de Urbanismo de Madrid la compe-
lencia para aprobar provisional y definitivamente el presente Plan
Parcial.

En virtud de 1a fundamentacidn expuesia, Ia Comision de Urba-
nismo de Madrid

ACORDO
Primero

Desestimar la alegacidn presentada por don Toméds Horche
Trueba en representacién de “Mercasa”, de conformidad con las
consideraciones que, en contestacidn a las mismas, se recogen en
el informe evacuade por la Direccién General de Urbanismo y
Planificacion Regional de la Consejeria de Obras Pablicas, Urba-
nismo y Transporles, de fecha 22 de julio de 2002,

Segundo

Aprobar provisional y definitivamente el Plan Parcial ndmero 7
del Programa de Actuacidn Urbanfstica “Arrayo Culebro”, en el
término municipal de Leganéds, quedando incorporada, como deter-
minacion propia del Plan Parcial, 1a vinculacién del cumplimiento,
por tos instrumentos de desarrolla, de fas condiciones relalivas
at impacto acfistico contenidas en el informe de fecha 16 de mayo
de 2002, y de las relativas al sancamiento y depuracion contenidas
en el informe de fecha 18 de julio de 2002, de la Direccion General
de Calidad y Evaluacidn Ambiental de la Consejerfa de Medio
Ambiente, que se transcriben en el apartado TTT de la parte expo-
sitiva del presente Acuerdo.

Tercere

Publicar ¢l presente Acuerdo en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID,

En relacion con lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley 9/2001,
de F7 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, expresamente
se significa que un ejemplar del citado Ptan Parcial niimero 7
del Programa de Actwacidn Urbanfstica “Arroyo Culebro™, en el
término municipal de Leganés, se encuentra depositado en la Uni-
dad de Informacitn Urbanistica de 1a Consejeria de Obras Piblicas,
Urbanismo y Transpories, sita en la calle Maudes, 17 de Madrid,
donde puede ser consoltado.

Lo que se hace piiblico a los cfectos aportunos, significindose
que contra el presente Acuerdo podrd interponerse recurso con-
tencioso-administrative ante el Trvibunal Superior de Justicia de
Madrid, en el plazo de dos meses contados desde el dfa siguiente
a su publicacién, y sin perjuicio de cuantos otros recursos se estime
oportuno deducir,

Madrid, a 14 de agosto de 2002.—El Sceretario General Téenico,
PDYF (Resolucién de 17 de marzo de 1997), la Jefa del Servicia
de Actuacidn Administrativa y Desarrollo Normalivo, Isabel Baro-
na Villalba.

(01/2.104/02)

Consejeria de Obras Piblicas,
Urbanismo y Transportes

3302 RESOLUCION de 14 de agosto de 2002, de la Secretaria
Gencral Técuica de la Conscjeria de Obras Piblicas, Urba-
nismo y Tiansportes, por la que se hace ptiblico acuerdo
velativo o la Modificacion Pumtual de elementos del Plan
General de Ovdenacidn Urbaita de Villanueva de la Casinda,
promovido por el Ayuntamicnto de Villanueva de la Canada
(Ac. 238/02).

La Comisién de Urbanismo de Madrid, en sesién celebrada et
dia 25 de julio de 2002, examiné el expedicente relativo a [a Modi-

ficaciém Puntual de Elementos del Plan General de Ordenacidn
Urbana de Villanueva de 1a Canada.

En virtud del contenido de los informes evacuados por la Direc-
cidn General de Urbanisma y Planificacién Regional de la Con-
sejeria de Obras Pablicas, Urbanismo y Transportes, y demis
obrantes en el expedicente, y de conformidad con la propuesia
formulada por dicha Direccién General, que se efevé a su con-
sideracidn, la Comision de Urbanismo de Madrid, adopté acnerdo
con la sigiiente fundamentacién:

L. El expediente de referencia consta de los antecedentes que
a continuacidn se relacionan:

L En su sesitn de 27 de noviembre de 2001, el Pleno del
Ayuntamiento de Villanueva de la Cafiada, por mayoria absoluta
de los miembios que lo conforman, acerdd aprobar inicialmente
la Modificacion Puntual de diversos elementos del Plan General
de dicho municipio, consistentes en:

1. Ampliacién de la Estacidn Depuradora de Apguas Residuales

del Canal de Tsabel 1.

2. Maodificacién del fondo edificable de la manzans compren-
dida entre las calles Méstoles y Eras de Mostoles,

3. Modificacién de la Ordenanza de Equipamiento (articu-
lo 9.4.5, Cadigo 5) y anulacidn del articulo 9.4.7, Cédigo 6,
de las Normas Urbanisticas.

4, Permisién de ejecucion de un segundo sdtano en las Orde-
nanzas de Ensanche y Servicios.

5. Autorizacién del uso deportive en la Ordenanza de Servicios
(artfculo 9.4.11, Cédigo 8).

Tgualmente se acordd su sometimiento al tramite de informacién
ptblica por plazo de un mes.

2.2 Dicho trdmite fue complimentado mediante la insercidn
de los pertinentes anuncios en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMU-
NIDAD DE MADRID nimera 299, en el diaric “La Razdn” de) 17
y 1% de diciembre de 2001, respeclivamente, ¥ en el Tzblén de
Edictos del Ayuntamiento. Durante dicho perfodo no fueron pre-
sentadag alegaciones,

3.2 Confecha 20 de marzo de 2002, ¢l Pleno del Ayumiamiento,
por mayoria absoluta del nimero Jegal de miembros que componen
la Corperacion, acordd aprobar provisionalmente la presente
Modificacidon Puntual.

4.2 Con fecha 18 de abril de 2002 tiene entrada en el Registro
General de la Consejeria de Obras Ptiblicas, Urbanismo y Trans-
pories el expediente municipal de la Modificacion Puntual de
referencia,

5.2 Constan en el expediente informes de los siguicntes
organismos:

— Con fecha 25 de febrero y 25 de marze de 2002, la Direccién

General de Calidad y Evaluacién Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente emite sendos informes. En el primero de
elfos se seffata lo siguicnte:
“(..) Aunque segiin el articufo 24 del Decreto 78/1999, por
el que se regula el régimen de proteccidn contra la con-
Laminacion actstica de la Comunidad de Madid, todas las
figuras de planeamiento de nivel municipal o inferior deben
incluir las preseripeiones del citado Decrelo, al ser las carac-
teristicas de casi lodas las Modificaciones que se describen
de paca incidencia cn relacion con el raido, se podria pres-
cindir del estudio aciistico, pero sl convendria estudiar cuales
son sus efectos en el caso de la Modificacién del fondo edi-
ficable de la manzana comprendida entre 1as calles Mostoles
y Eras de Mésioles. (...)"

En el segundo de ellos indica:

“(..) 2. Consideraciones ambientales,

Las Modificaciones que se proponen se localizan todas en
suelo actualmente calificado come urbano en el vigente Plan
General de Ordenacién Urbana,

En relacidn con las Medificaciones correspondientes a la
ampliacion de la Estacidn Depuradora de Aguas Residuales
del Canal de Isabel 11, 1a modificacion de la Crdenanza de
Equipamiento (articulo 9.4.5, Cédigo 5) y anulacion del ar-
tiewlo 9.4.7, Codigo 6, de las Normas Urbanisticas, la per-
misién de ejecucion de un segundo sétano en las Ordenanzas
de Ensanche y Servicios (articulo 9.4.11, Cédigo 8), tras ¢l
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estudio de la documentacion correspondiente, se informa
que, desde el punto de vista ambiental, no se encuentran
circunstancias que desaconsejen la tramitacidn de las mismas.
En et caso de ta modificacion del fonde edificable de fa
manzana comprendida entre las calles de Méstoles y Fras
de Mosioles, se aumenta la edificabilidad, pero no se men-
ciona ni cuantifica el incremento en ef ndmero de viviendas.
Se deberd, por tanto justificar en este caso, antes de la apro-
bacién de los Proyectos de Urbanizacion, el cumplimicnto
del Decreto 17071968, de | de oclubre, sobre Gestidn de
Infraestructuras de Sancamiento de aguas residuales de la
Comunidad de Madrid, asi coma ¢l cumplimicnto del Decre-
Lo 78/1999, de 27 de mayo, por ¢l que sc regula cl régimen
de proteccidn contra la contaminacion acistica de la Comu-
nidad de Madrid,
Respecto a Ja ubicacion de los espacios libres en la finca
exisiente junto al vial de enlace con la Mocha Chica, al Sur
del campo de golf, se enticnde que ambicntalmente resulta
relevante que la ubicacidén de dichos espacios se produzca
en ¢l entorno urbanc donde se produce el aumento de edi-
licabilidad, al encontrarse dentro del casco urbano ya col-
matado, por lo que se deberia estudiar la posibilidad de
reubicar en este sentido dichos espacios.
Respeeto a la modificucion de la Ordenanza de Equipamicn-
o (articulo %.4.5, Cocigo 5) y anulacién del articulo 9.4.7,
Cadigo 6, de las Normas Urbanisticas, se entiende que la
reduecidn del retranqueo resultaria ambientalmente viable
en el caso de las instalaciones deportivas, pero para las cons-
trucciones derivadas de estas instalaciones deberia mante-
ncrse ¢l retranqueo previsto en fa normativa vigente. (..)°
- Contecha 15 de julio de 2002, 1a Direccién General de Urba-
nisnio y Planificacidn Regionat de la Consejeria de Qbras
Peblicas, Urbanismo y Transportes emite informe éenico-
urbanistico favorable a la aprobacidn definitiva de la Modi-
ficacion propuesta en 1o refativo al punto 1, Ampliacién de
la Estacién Depuradora de Aguas Residuales del Canal de
Isabel T1; al punto 4, Permisién de ejecucion de un segundo
satano en las Ordenanzas de Ensanche y de Servicios; al
punto 5, Autorizacidn de uso deportivo en la Ordenanza
de Servicios; y desfavorable en los reslantes, concretamente
al punte 2, relativo a la modificacién del fondo edificable
de [ manzana comprendida entre las calles Mastoles v Eras
de Mastoles o fin de que sc subsanen las deficienciag sefia-
ladas en éste y en el informe de ta Direccidn General de
Calidad y Evaluacidn Ambiental, en lo referente al niimero 3,
relativo a la modificacion de la Ordenanza de Equipamiento,
a efectos de que se subsanen lus deficiencias senaladas en
el informe de la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental.

I, Con respecto al objelo y contenido de Ta Modificacion pro-
puesta proeede hacer referencia a los distintos clementos a los
que afceta:

I. Ampliacién de la Estacién Depuradora,

La parcela en la que se sitiia la Eslacion Depuradora estd con-
templada por el planeamiento vigente como Sistema General de
Servicios Urbanos e Tnfracstrucluras.

La modificacidn consiste en ampliar la superficic de la estacidn
depuradeora en 9.335 m? a costa de reducir en 5.515 m? ¢l Sistema
Cieneral de Espacios Libres de Ia Universidad Allonse X ¢l Sabio
y 3.820 m* del Sistema General de Equipamiento Deportiva del
Campo de Golf de “La Debesa”, ambos colindanies con la parcela
de la depuradora. La reduccion de a superficie de Sistema Gene-
ral de Espacios Libres se compensa con ¢l eambio de calificacion
de 5.515 m? del Sistema General de Servicios Urbanos ¢ Tnfracs-
tructeras sitvados al Sur del Campo de Golt “La Dehesu™ que
pasan a calilicarse como Sistema General de Espacios Libres,

2. Modiflicacion del fonde edificable en la manzana compren-
dida entre ias calles Mdastoles v Eras de Mdstoles.

Se maodifica la alineacidn interior en Ias parcelas situadas al
Sur de la manzana y que no han sido objeto de renovacidn. Se
trata de Suelo Hrbano de actuacidn directa, siendo la ordenanza
de aplicacidn Ia de Ensanche, Codiga 2. Dicha ordenanza establece
lu tipologia de edificacidn en manzana cerrada con 15 mewros de

fondo cdificable y 3 plantas de altura mdxima. Se propone el cambio
de fondo edificable a 28 melros, manieniendo los restantes para-
metros edificatorios y previendo la ejecucion por actuaciones ais-
ladas no integradas ¢n unidades de ejecucidn por considerar que
sc trata de un Sucle Urbana Consalidado,

El incremento estimado de fa edificabilidad (1,757,84 m?) se
deriva del aumenle del fondo edificable y se compensa, seglin
la propuesta, con el cambio de calificacion de 880 m? de suelo
de Sistema General de Servicios Urbanos ¢ Infraestructuras que
se califican como Sistema General de Espacios Libres (352 m?)
y Sistema Loeal de Espacios Libres (528 m?). Estas superficies
se anaden a las previstas como compensacion por ln ampliacian
de la depuradora y se localizan al Sur del campo de goll “La
Dehesa”,

3. Modilicacion de la Ordenanza de Bquipamiento. Cddigo 3.

El objcle de la modilicacidn es introducir en la Ordenanza de
Equipamiento, Cédigo 5, como grado 6. ¢l Equipamiento Depor-
tivo y suprimir fa ordenanza especifica de Equipamienio Deportivo,
Cédigo 6.

Se modifica ademds et retranqueo minimo a linderos de la Orde-
nanza de Equipamicnto que pasa de § metros et ¢l plancamicnin
vigenle a 0 metros a cspacio piblico y 3 metros al resto de linderos,
En el caso del Equipamiento Deportivo esto supone pasar de una
separacion a linderos igual a la attura de la edificacién a 0 v 3
metros, (al como se propone para el resto de eguipamientos.

4. Permisidn de segundo sétano en las Ordenanzas de Engan-
che vy Servicios,

Se praponc 1a medificacidn de la Ordenanza de Ensanche, Cadi-
2o 2,y Ja Ordenanza de Servicios, Cddigo 8, introduciendo en
las “Condiciones sobre el volumen” (arliculos 9.4.2 y 9.4.11, res-
pectivamente) la aulorizacion para gjecutar un segundo $6tano
destinado a garaje-aparcamicnto,

Se propone, asimismo, modificar el articulo 5.3.2 *Condiciones
Interiores” de las Normas Urbanisticas estableciendo como pro-
fundidad méxima para sdtanos 0 semisétanos 6,50 metros bajo
la rasante de la acera o terreno, en lugar de Tos 3,50 metros que
se establece en el planeamiento vigente.

30 Autorizacion del uso deportiva en la Ordenanza de Servicios.

La modificacidn cansiste en introducit el uso deportivo como
uso campalible en la Ordenanza de Servicios, Cédigo 8. Se modi-
fica, por tanto, el punto 5 ~Condiciones de Uso” del articulo 9.4,11.

M. Respectoal andlisisy valoracidn de 1a propuesta formulada,
a la vista e o informes evacoados por la Dircecion General
de Urbarismo y Planilicacidn Regional de la Consejerfa de Obras
Piblicas, Urbanisme y Transportes y de los emitidos por la Dirge-
cion General de Calidad y Evaluacién Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente, procede significar cuanto sigue:
~— Enrelacion con el ndmero L ampliacion de la Estacion Depu-
radora de Aguas Residuales del Canal de 1sabel 11, el informe
de la Direceidn General de Calidad v Evaluacian Ambicntal
no plantea objeciones a la misma y el informe téenico emitido
por la citada Direccién General de Urbanismao y Planificacion
Repional la cncuentra justificada por razones de interdys
puablico.
— En relacidn con el ndmern 2: modificacion del Tondo edi-
ficable de la manzana comprendidu entre las ealles Méstotes
y Eras de Méstoles, se considera necesario aplazay su apro-
bacion definitiva en tanto no se subsanen las deficiencias
que se especifican en el inlorme técnico y en el emitido
por la Dirveccion General de Calidad y Evaluacién Ambicnial.
En todo caso v de conformidad con lo establecido en ¢l
articulon 67.2 de la Ley 972000, de 17 de julio, de ta Comunidad
de Madrid, “loda alieracion de Tn ordenacidn establecida
por un Plan de Ordenacidn Urbanistica que aumente Ia edi-
ficabilidad..., deberd contemplar fas medidas compensatorias
precisas para mantener la cantidad y calidad de las dolaciones
previstas respecto del aprovechamiento urbanistico del suelo,
sin incrementar éske en detrimento de la proporcidn v alcun-
zada £nire unas y otro..,, y en lodo caso asegurar b fun-
cionalidad y el dislrute del sistema de redes de infragsirue-
luras, equipamientos v servicios piblicos”,
En la propuesta objelo de andlisis se aumenia la dotacidn
de espacios libres en detrimento de la dotacion de equi-
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pamienios piiblicos, no existiendo ninguna compensacién por
el incremento de cdificabilidad, igualmente se considera por
el informe téenico que no ascgura la funcionalidad de las
dolaciones piblicas con la localizacion propuesta para los
terrenos destinados a redes locales, alejados del dmbito al
que sirven. Por tanto, vesulla necesario modificar la pro-
puesta actual a fin de que dé cumplimiento al preceplo legat
antes citado.

— En relacidn con el niimero 3: modificacidn de la Ordenanza
de Equipamiento, cambiando los retranqueos minimos a lin-
derosde la Ordenanza de Equipamiento que pasa de 5 metros
cn el plancamicnto vigenle a (0 metros a cspacio pablico
y 3 metros al resto de linderos, su aplicacién podria plantear
problemas en algunos supuestos en parcelas colindantes por
lanto, parece adecuado de conformidad con las razoncs
expuestas en el informe téenico y en el informe de la Direc-
cion General de Calidad y Evaluacion Ambientai, aplazar
su aprabacién a fin de lograr una solucidn que no suponga
impactos negativos en los colindantes a la vez que posibilite
el objetivo de la misma,

— En relacién con el nimero 4: permisién de ejecucién de
un segundo sétano en las Ordenanzas de Ensanche y Servi-
cios, se considera justificada la modificacién toda vez que
dota al municipio de on mayor ndmcero de plazas de apar-
camicnto ¢n las drcas centrales, no cxistiendo objecion alguna
a la propuesta por parte del informe de 1a Direccién General
de Calidad y Evaluacién Ambiental,

— En relacion con el nidmero 5: autorizacidn de uso deportiva
cn las Ordenanzas de Servicios, en el informe de la Direccidn
General de Calidad y Evaluacion Ambicntal no se plancan
objeciones a la propucsta y en el informe 1éenico se considera
que la modificacion permite dotar de usos deportivos com-
plementarios a las zonas de servicios destinados a usos comer-
ciales, reunidn y espectdculos, completando la oferta 1a dota-
ciones deportivas en el municipio.

En conclusion se estima procedente 1a aprobacién definitiva de
las Maoditicaciones sefialadas en el apartado I de esta parte expo-
sitiva con los nitmeros 1, 4 y 5, v en cuanto a las modificaciones
seitaladas con los niimeros 2y 3, procede ¢l aplazamiento de dicha
aprobaciin a fin de que se subsanan las deficiencias puestas de
manifiesto en los informes anteriormente relacionados,

IV, la vigenie Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de Ia
Comunidad de Madrid, publicada en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID del dia 27 del mismo mes, entrf en
vigar cl dia 27 de agosto, conformce a lo previsto en su Disposician
Final Cuarta. Por consiguicnle, habicndo sido aprobada provisio-
nalmente la presente Modificacion el dia 20 de marzo de 2002,
con posterioridad a la entrada en vigor de dicha Ley, la misma
le resulta de aplicacion en virtud de lo establecido en su Disposicién
Transitoria Tercera 2.

Tenicnedo en cuenta lo anterior, y respeeto al andlisis de |2 ade-
cuacidn de la propucsta [ormulada a las delerminaciones de Ia
citada Ley 9/2001, cabe sefialar lo siguiente:

La presente Madificacién, de conformidad con el informe juri-
dico evacuado por la Direccién General de Urbanismo y Plani-
ficacién Regional de la Consejeria de Obras Priblicas, Urbanismo
y Transportes, alecta a un suelo que debe considerarse a todos
los efectos como suelo urbano consolidade, de acuerdo con el
articulo 14.2.a) de dicho cuerpo legal que resulta aplicable con-
forme a la Disposicién Transitoria Primera a) del mismo, y, por
tanto, no entra en cl juego de las cesiones propias de los suelos
urbanos no consolidados.

Por otra parle, de acuerdo con el articulo 67.1 de la vigente
Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid que establece que:
*Cualquicr alteracion de las determinaciones de los Planes de
Ordenacidn Urbanistica deberd ser establecida por la misma clase
de Plan y observando el mismo procedimiento”, el procedimien-
to de tramitacion aplicable es el que se regula en €l articulo 57.1
de dicho fexto legal. A este respecto y analizado detalladamente
el expediente de refercncia, procede seialar que en el mismo se
han cumpiido rodos los tréimites legales exigibles, entendiéndose
complete en cuanto a Ia Lramitacion administrativa del misma,
Tgualmenie se constata favorablemente ¢l contenido documental

y su adecuacidn a las determinaciones de la vigente Revision del
Plan General de Ordenacién Urbana de Villanueva de Ia CaRada,

Por otro ladoe, de conformidad con lo dispuesto cn ¢l articu-
lo 61.3.a) de Ta Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la Comu-
nidad de Madrid, la Comisién de Urbanismo de Madrid es el
drgano compelente para aprobar definitivamente estn Modifica-
cion Puntual por cuanto la misma no supone alteracién de las
determinaciones relativas a las redes supramunicipales de infraes-
tructuras, equipamientos y servicios pfiblicos, tampoco se produce
una disminucion dentro del Sectar o en el término municipai de
las zonas verdes o cspacios libres y su poblacién de derecho es
inferior a 50.000 habitantes.

De acuerdo con el articulo 62.2 de la misma, el érgano com-
petente podra adoplar, motivadamente, ¢l acucrdo de aprobar defi-
nitivamente, aplazar hasta la subsanacién de las deficiencias o dene-
gar el Plan,

En virtud de la fundamentacion expuesta, la Comisién de Urba-
nismo de Madrid

ACORDO
Primero

Aprobar definitivamente los siguientes elementos de la Modi-
ficacién Puntual del Plan General de Ordenacion Urbana de Villa-
nueva de la Canada:

- Ampliacién de la Estacidn Depuradora de Aguas Residuales
del Canal de Tsabel 11

- Permisién de ejecucién de un segundo sétano en las Orde-
nanzas de Ensanche y de Scrvicios.

— Auforizacién de uso deportivo en la Ordenanza de Servicios.

Segundo

Aplazar la aprobacidn definitiva, de conformidad con lo expuesto
en ¢l informe técnico de la Dircecidn General de Urbanismo y
Planificacién Regional de la Conscjeria de Obras Phiblicas, Urba-
nismo y Transportes y en el informe de la Direccion General de
Calidad y Evaluacién Ambiental de la Conscjerfs de Medio
Ambiente, de los sigutentes:

~— Modificacian del fondo edificable de la manzana compren-
dida entre las calles Méstoles y Eras de Méstoles.

— Modificacién de la Ordenanza de Equipamiento.

Tercero

Publicar y notificar en la forma legalmente establecida.

En relacidn con lo dispuesto en o artfculo 65 de ta Ley 92001,
de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, expresamente
se significa que un ejemplar de la citada Modificacién Puniual
del Plan General de Ordenacion Urbana de Villanueva de la Cafa-
da, se encuentra depositado en la Unidad de Informacion Urba-
nistica de la Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
pories, sita ¢n la calle Maudes, nimero 17, de Madrid, donde
puede ser consultado,

Lo que se hace piblico a los clectos oportunos, significandose
que contra el presente Acnerdo podrd interponerse recurso con-
tencioso-administrativo anle el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente
a su publicacifn, y sin perjuicio de cuantos otros recursos se estime
oporiuno deducir,

Madrid, a 13 de agosto de 2002 —El Secretario General Técnico,
PDF (Resolucidn de 17 de marzo de 1997), la Jefa del Servicio
de Actuacion Administrativa y Desarrollo Normative, Isabel Baro-
g Villalba,

(03/20.175/02)



